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Prolog

Achtung: Triggerwarnung! Wer meint, Geflichtete er-
schleichen sich das Asylrecht durch Liigen, um dann
in Deutschland Sozialhilfe zu kassieren, liegt total da-
neben. Doch Fremdenfeindlichkeit und festsitzende
Vorurteile lassen sich mit Fakten nicht beseitigen.
Wir wollen Menschen erreichen, die durch die nega-
tiven Schlagzeilen der letzten Zeit verunsichert sind
und Fragen haben.

Unser Appell

Wir alle muissen uns fragen, in was fur einem Land wir
leben wollen. Was macht es mit uns als Gesellschaft,
wenn wir uns immer mehr abschotten? Geféhrdet
das Infragestellen von Menschenrechten und euro-
paischen Werten unsere Demokratie?

Unser Credo

Menschenrechte sind nicht verhandelbar!
Migration ist etwas Positives!
Gemeinsam schaffen wir das!




Wir konnen

nicht allen me von Gefllichteten. Aber das
helfen. ist angemessen fur ein reiches

” Nein, das tun wir auch nicht.
Deutschland steht zwar weltweit
an vierter Stelle bei der Aufnah-

Land wie Deutschland. Anderer-
seits wollen langst nicht alle nach Deutschland oder
Europa:

Weit tiber 100 Millionen Menschen sind auf der
Flucht. Dabei finden die gréBten Fluchtbewegungen
innerhalb der Landesgrenzen oder in die unmittelba-
ren Nachbarldnder statt. Im Iran und in Pakistan zum
Beispiel leben die meisten geflohenen Afghan*innen,
oft unter sehr unsicheren und prekaren Bedingungen.

Bei uns sind dagegen 2023 insgesamt nur 306.000
Asylerstantrage fur neu Eingereiste gestellt worden.
Auch der Familiennachzug ist eng begrenzt auf Ehe-
partner*innen und minderjahrige Kinder und unter-
liegt (zu) hohen Anforderungen. Die Erteilung von
Visa zieht sich oft Uber Jahre hin. 2023 wurden nur
knapp 23.000 Visa erteilt.

Es ware besser, wenn es keine Fluchtursachen gabe.
Aber die Realitat ist eine andere und die Iasst sich
auch kurzfristig nicht beseitigen. Deshalb ist es unse-
re Pflicht, denen, die herkommen, ein faires Asylver-
fahren zu gewahren.

Solche Deals wurden ,,

g.erade mit den' Transit- Wir brauchen
landern Tunesien und

Agypten  geschlossen. Deals mit
Vorbild” ist der EU-Tur- Drittliindern,

kei-Deal. Der ging so: Die . o
Tlrkei halt Menschen von damit die Men-

der Flucht nach Europa schen nicht nach
ab, Griechenland schickt

einen Teil der Gefliichte- Europa kommen.
ten in die Tlrkei zurlick. Die Turkei bekommt Geld,
auch fir Grenzpolizei. Die Folge: Gefllichtete sitzen
in griechischen und turkischen Lagern fest und
werden sogar nach Syrien abgeschoben.

Ein todlicher Deal.

Ebenso falsch ist es, Asylverfahren in Dritt-

lander auszulagern wie beim

britischen Ruanda-Deal. Das verstoBt
gegen das Refoulement-Verbot. Niemand darf ohne
Asylverfahren aus der EU zurlickgewiesen werden!
Italien will das umgehen, indem es in Albanien EU-
Recht anwendet. Unabhéngig davon, ob das liberhaupt
rechtlich moglich ist, wiirde es zu neuen Haftlagern
flhren und Rechtschutz faktisch aushebeln. Eine sol-
che Entrechtung von Fliichtenden darf es nicht geben.




” Vorab: ,lllegal” oder ,irregular”
Wir miissen sind in Bezug auf Migration mitt-

. lerweile zu Kampfbegriffen ge-
die Grenzen worden und bedienen rechte Nar-
schlieBen, rative — die besagen, dass diese
bei uns Schutz suchenden Men-

weil zu viele schen hier nichts verloren hatten.

Menschen Menschen verlassen aber nicht
e hne Grund ihr Herkunftsland. Sie
illegal¢ o .

” g_ fliehen vor Krieg, Verfolgung oder

einreisen. weil der Klimawandel ihnen die

Existenzgrundlage
entzogen hat.

Fiir Schutz Suchende
gibt es aber gar keine
legalen Einreisewege.

Eine Ausnahme wurde fiir Menschen aus der Ukraine
geschaffen. Und es zeigt sich hier, dass ein solches
Vorgehen stark zur Akzeptanz beitragt. Deshalb for-
dern wir sichere und legale Fluchtwege. Aufnahme-
programme kdonnten zum Beispiel Teil einer Losung
sein. In der Praxis haben sie jedoch leider nur einen
minimalen Umfang und werden daruber hinaus in der
Umsetzung sabotiert, wie das Bundesaufnahmepro-
gramm fur gefédhrdete Afghan*innen zeigt.

Uberall in Europa gibt es bereits hoch gesicherte
Grenzanlagen (zum Beispiel in Polen, Ungarn und
Griechenland). Sie verhindern den Grenzlbertritt
aber nicht, sondern erschweren ihn. Aktuell flihrt
Deutschland Grenzkontrollen u. a. an den Grenzen
zu Osterreich, Polen und Tschechien durch. Innen-
ministerin Faeser verbucht es als Erfolg, dass auf
diese Weise tausende Menschen von der Einreise
abgehalten wurden. Auf die Zahlen der Asylantrage
hat sich dies jedoch nur wenig ausgewirkt. Und es
besteht die Gefahr, dass so Menschen zu Unrecht
daran gehindert werden, ein Asylgesuch auszuspre-
chen (so genannte Pushbacks).

Die Absicherung von Grenzen fiihrt zu mehr Tod und
Leid von Menschen auf der Flucht, wird aber Men-
schen, die Schutz vor Verfolgung, Elend und Tod
suchen, nicht dauerhaft aufhalten. Vielmehr verhar-
ren die Menschen derzeit in den Grenzregionen und
suchen nach neuen Ubertrittsméglichkeiten. Durch
Grenzkontrollen verlagern sich die Fluchtrouten
und Schlepper verdienen noch mehr Geld.

Und nochmal: Der Grenzibertritt mag zwar unerlaubt
sein, er wird aber durch ein Asylgesuch legitimiert

und die Anerkennung fiihrt dann zu einem Bleibe-
recht.




,, Diese Diskussion hatten wir be- Dementsprechend sind auch Gedankenspiele zu fes-

. reits 2015/16. Damals haben sich ten Aufnahmekontingenten oder ,physischer Gewalt”
V\!II‘ brauchen Merkel und Seehofer auf einen an den AuBengrenzen Europas schlicht indiskutabel.
eine Ober- so genannten ,atmenden Deckel” Kontingente in Form etwa von Aufnahmeprogrammen
grenze_ von 200.000 Menschen im Jahr zur legalen Einreise sind gut und richtig, ersetzen

geeinigt. Erst 2022 wurde diese aber das Recht auf Asyl nicht und kénnen es auch

Zahl leicht Gberschritten. Und wir haben nach wie vor nicht aus den Angeln heben.

deutlich weniger Ankommende als 2015/16 mit da- -

mals rund 746.000 und 477.000 Asylantrégen. Den- Wer von ,,physischer Gewalt* an

noch wird eine Obergrenze erneut ins Spiel gebracht. den Grenzen spricht, ist nicht weit

Die CDU will sie auf 100.000 festlegen. Um es kurz zu von einem SchieBbefehl entfernt.

machen: Eine solche Obergrenze ware rechtswidrig,
weil niemand abgewiesen werden darf, die oder der
ein Asylgesuch duBert (Non-Refoulement)!

Dies widerspriche dem Grundgesetz,
der Genfer Fliichtlingskonvention,
der Europiaischen Menschenrechts-
konvention, der Europiaischen Grund-
rechtecharta und sogar dem Folter-
verbot!
Auch wenn es Fantasien gibt, all diese Rechte abzu-
schaffen, gibt es daflir zum Gliick keine Mehrheiten
—weder in der Politik noch in der Bevolkerung. Denn
diese Regelungen wurden im Angesicht der Schre-

cken der Naziherrschaft in Deutschland geschaffen.
Kein Vergessen!

Schon jetzt gibt es etwa an den AuBengrenzen von
Kroatien, Griechenland, Ungarn, Bulgarien oder Polen
kaum mehr verschleierte Gewalt und illegale Push-
backs. Die EU wirde also nur noch mehr zu einem
Unrechtsraum. Wir wenden uns entschieden gegen
eine solche Brutalisierung der Diskussion iiber Ge-
fliichtete!

Im Ubrigen fiihrt die zivile Seenotrettung auf dem
Mittelmeer nicht dazu, dass sich noch mehr Gefliich-
tete auf den Weg nach Europa machen. Es ist wissen-
schaftlich belegt, dass dies keinen Pull-Faktor dar-
stellt. Der Weg Uber das Mittelmeer bleibt geféhrlich.
Niemand nimmt ihn ohne Not auf sich. Seenotrettung
sorgt also nicht fiir mehr Gefliichtete,

sondern fiir weniger Tote!



,, Ja, die Lage vor Ortin den Lan-

Wir sind am dern und'Kommur)en ist ange-
. . v spannt. Dies liegt in erster Linie
Limit und kon= garan, dass wir seit 2022 tber

nen nicht noch eine Million Menschen aus der

h fneh Ukraine Schutz bieten. Das ist
menr aurnen- richtig und gut. Hinzu kommt die Residenzpflicht in Erstaufnahme-

men. lagern wahrend des Asylverfahrens. Nur: Wer nicht
Es kommen auch mehr Men- an einen Ort oder an eine Unterkunft gebundeniist,

Es gibt rechtliche Vorgaben, die zur Uberlastung ein-
zelner Kommunen beitragen. Das ist der so genann-
te Konigsteiner Schlussel, nach dem Gefliichtete in
Deutschland verteilt werden. Dies ist verbunden mit
Wohnortverpflichtungen.

schen aus anderen Landern. 2023 wurden rund
329.000 Asylerstantrage gestellt (306.000 von neu
Eingereisten und rund 23.000 fiir in Deutschland ge-
borene Kinder). Das sind viel weniger als 2015/2016.
Und dennoch werden nur diese Menschen zu ,Sln-
denbdcken” gemacht. Ihre Migration soll begrenzt
werden, nicht jedoch die der Ukrainer*innen. Das ist
ungerecht: Wir dirfen verschiedene Gruppen von
Gefllichteten nicht gegeneinander ausspielen.

Deutschland ist als reiches und
sicheres Land in der Pflicht und Ver-
antwortung, beides zu schaffen.

Und das geht! Eine Umfrage unter den Kommunen hat
ergeben: Dort, wo nach 2016 Strukturen, Netzwerke,
Runde Tische und Personalstellen in der Integrations-
oder Flichtlingssozialarbeit nicht abgebaut wurden,
sind die Kommunen aktuell besser aufgestellt.

hat es leichter, privat etwa bei Verwandten oder
Freund*innen unterzukommen. Das entlastet die
offentlichen Unterkiinfte.

Daruber hinaus muss die Aufnahme und Integration
schutzsuchender Menschen in den Kommunen finan-
ziell endlich nachhaltig und ausreichend geférdert
werden. Und schlieBlich gibt es in Teilen Deutsch-
lands einen Bevodlkerungsschwund. Wirde die EU
Anreize schaffen, indem sie Kommunen mit guten
Integrationskonzepten fordert, wie die SPD-Politikerin
Gesine Schwan es schon lange fordert, wéare das eine
Chance fir alle Beteiligten.



,, Vorab: Solche Aussagen be-
Wir miissen dienen' das rechte N'arrat'iv,
. .. dass viele Menschen sich hier
in groﬂem Stil 2y Unrecht aufhalten. Und das
abschiebhen. nltzt am Ende nur der AfD. Wir
richten uns entschieden gegen

Bundeskanzler eine solche Politik!

Olaf Scholz

Eine Abschiebung ist ein unvor-
stellbar brutaler Vorgang, bei dem Menschen mit
Polizeigewalt festgenommen, zum Teil inhaftiert und
zwangsweise gegen ihren Willen in ein anderes Land
gebracht werden. Darliber zu reden, wie es Bun-
deskanzler Olaf Scholz tut, ist unverantwortlich. Es
verscharft nur die Stimmung gegentber Gefllchte-
ten und fuhrt zu einer weiteren Brutalisierung der
Abschiebungen.

Dazu kommt:
Eine Entlastung der Kommunen
bringen Abschiebungen nicht.

Erst einmal binden Abschiebungen Ressourcen, weil

es sich um einen hoch komplexen Vorgang handelt.

Und zum anderen wird ein Zerrbild darlber gezeich-

net, wie viele Personen tatsachlich abgeschoben
werden kdnnten.

Von den knapp 243.000 (194.000 Geduldete und
knapp 49.000 ohne Duldung) formal ausreisepflich-
tigen Menschen (Stand 31.12.2023) kann ein erheb-
licher Anteil aus verschiedenen Griinden gar nicht
abgeschoben werden: Gesundheitliche Griinde, fa-
miliare Bindungen, Schwangerschaft, Ausbildung,
Berufstatigkeit oder kurz bevorstehender Schulab-
schluss sind nur einige davon.

Das seit 31.12.22 geltende Chancenaufenthaltsrecht
mit einem Potenzial von etwa 137.000 Personen, die
die Stichtagsregelung erfiillen, hat tGberdies die Zahl
der geduldeten Menschen auf nunmehr rund 194.000
deutlich reduziert. Der Prozess ist noch nicht abge-
schlossen. Es ist also auch eine Frage der rechtlichen
Rahmenbedingungen, ob jemand ausreisepflichtig
ist oder nicht. Bleibt ein ,harter Kern“ von knapp
49.000 Menschen ohne Duldung bei insgesamt
rund 3,3 Mio. in Deutschland lebenden Gefliichte-
ten-das sind rund 1,5 Prozent. Diese Zahlen zeigen,
welch populistische Stimmungsmache hinter Ge-
setzesverscharfungen

und scharfer Tonlage

steckt.




” Das ist eine perfide Behauptung
des ,Blndnis Sahra Wagen-

) "
Nur 1% der knecht”. Perfide deshalb, weil
Ankommenden s eine grob irrefiihrende Halb-

bekommen wahrheit ist. Richtig ist, dass nur

. ganz Wenige einen Asylstatus
emn AsylreCht' nach unserem Grundgesetz er-

Sahra Wagen= halten. Aber das ist eben nicht

knecht der einzige Schutzstatus. Ein

weiterer wichtiger Baustein ist

die Genfer Flichtlingskonvention. Und schlieBlich
gibt es auch noch Abschiebeverbote.

Alles in allem lag die bereinigte
Schutzquote 2023 bhei knapp 70
Prozent.

Die bereinigte Schutzquote bezieht sich auf alle
inhaltlichen Entscheidungen Uber Asylantrage. Vor
allem Dublin-Entscheidungen, bei denen nur gepriift
wird, ob ein anderes EU-Land zustandig ist, werden
dabei nicht mitgezahlt.

Und es ist keinesfalls so, dass man mit einer Li-
gengeschichte einen Schutzstatus nachgeworfen
bekommt. Vielmehr sind die Hiirden hoch. Das Bun-
desamt flr Migration hinterfragt die Fluchtgeschich-
ten und Uberpruft die angegebenen Identitaten sehr
streng. Es darf keine Widerspriiche geben, es werden
Mobiltelefone Uberprift und so viele Belege wie mog-
lich gefordert.

Und es wird immer geschaut, ob es im Herkunftsland
sichere Aufenthalts-

orte gibt.

Oft sind die Entscheidungen

so streng, dass sie gerichtlich Gberprift werden mus-
sen. Auch die Gerichte legen sehr strenge MaBstabe
an und trotzdem haben viele Verfahren (etwa 35-40
Prozent) Erfolg. Aus diesen Zahlen folgt: Wir miissen
uns auf Aufnahme und Teilhabe konzentrieren und
nicht auf Abschiebungen.

Fest steht: Wer in unserem Rechtsstaat eine Auf-
enthaltserlaubnis erhalt, hat ein Bleiberecht. Und
wer das infrage stellt, bewegt sich nicht auf dem
Boden unserer Demokratie.




Es kommen
die Falschen. oneinander trennen. Wer ein hu-

” Was sind denn die Falschen? Hier
muissen wir humanitare Griinde
und Fachkrafteeinwanderung klar

manitares Aufenthaltsrecht hat,
muss keine Qualifikationen mitbringen.
Dennoch haben auch diese Menschen oft Qualifika-
tionen oder erwerben sie in Deutschland. Oft fihrt
eine gute Integration zu einem Bleiberecht, obwohl
ein Schutzstatus abgelehnt wurde. Davon profitieren
Menschen, die aufgrund mangelnder Arbeitsperspek-
tiven ihr Herkunftsland verlassen haben.

Das ist dann eine Win-Win-Situation. Dieser so ge-
nannte Spurwechsel wurde in den vergangenen Jah-
ren erweitert. Das ist gut und richtig.

Denn warum sollte jemand

abgeschoben werden, die oder der
hier eine Aushildung macht oder in
einem qualifizierten Job arbeitet?

Leider passiert es noch immer viel zu oft, dass sol-
che Leute abgeschoben werden. Wir brauchen daher
einen groBzlgigeren Spurwechsel.

Wer als beruflich qualifizierte Person auswandern
will, Uberlegt sich aktuell gut, ob Deutschland das
Zielland sein soll. Denn Deutschland ist gar nicht so
attraktiv, wie immer angenommen wird. Die Hirden
flr eine Erwerbsmigration sind immer noch viel zu
hoch. Die Verfahren sind sowohl fiir Einwanderungs-
willige wie fur Betriebe unndétig kompliziert. Und: Das
Klima gegeniber Migrant*innen in Deutschland ist
schlecht. Unser Land steht gerade an einem Kipp-
punkt. Wir brauchen eine starke Stimme fiir Vielfalt
und Toleranz. Und Zuwanderung wird auch aus dko-
nomischer Sicht gebraucht.

Marcel Fratzscher, Chef
des Deutschen Instituts
flr Wirtschaftsforschung
(DIW), hat berechnet,
dass wir bis 2035 jahr-
lich die Zuwanderung
von 500.000 Beschaf-
tigten brauchen, um

die Liicke zu fiillen.
Mitreisende Fami-
lienmitglieder ein-
geschlossen sind

dies etwa eine
Million Menschen
pro Jahr.




,’ Vielfach ist zu horen, dass Mi-

Die nehmen grant*innen bei der V\{ohnungs—

. vergabe bevorzugt wirden und

uns die Woh= fir Deutsche die Wohnungssuche

n“ngen weg. dadurch noch schwerer sei. Auch

hier gilt: Eine solche Spaltung im

Sinne von ,Wir“ und ,Die"” geht gar nicht. AuBerdem

trigt dieses ,Gefuhl”: Kaum irgendwo gibt es so viel

Diskriminierung gegentliber Migrant*innen wie auf
dem Wohnungsmarkt.

Da geniigt schon der Name oder die
Hautfarbe, um von der Liste der Be-
werber*innen gestrichen zu werden.

Lediglich bei 6ffentlichen Wohnungsunternehmen
oder bei Genossenschaften besteht fir sie eine
Chance, aber keinesfalls eine Bevorzugung.

Viele Gefllichtete aus den Jahren 2015/16, die langst
berechtigt waren, Wohnungen anzumieten, leben im-
mer noch in 6ffentlichen Unterkiinften, weil sie keine
Wohnungen finden - was ubrigens auch zur Belas-
tung des offentlichen Aufnahmesystems beitragt.
Erschwerend kommen Wohnsitzauflagen hinzu. Es ist
verboten, etwa ins Umland von Hamburg zu ziehen.
Fakt ist, dass wir insbesondere in Metropolregionen
wie Hamburg eine Wohnungsnot haben. Auch hier

gilt, dass nicht Migrant*innen schuld sind, sondern
langjahrige Versaumnisse bei der Schaffung von
bezahlbarem Wohnraum. Hier wird nach wie vor

viel zu wenig getan.
2

Natiirlich merken wirauch ~ Unser Bildungs-

in Kindertagesstatten und e
Schulen, dass mehr Kinder syStem wird

mit sprachlichem Férder- durch die Migra-
bedarfdasind. Dasisteine  tion schlechter.
groBe Herausforderung

und es kostet Geld. Aber unverantwortlich ist eine
Ausgrenzung wie: ,Unsere” Kinder bekommen eine
schlechtere Bildung, weil die anderen Kinder so viel
Forderbedarf haben. Das Recht auf Bildung ist ein
Menschenrecht und gilt fiir alle.

Viele Probleme, die wir aktuell

erleben, sind nicht erst mit den

Schutzsuchenden entstanden,

sondern liegen an langjahrigen

Defiziten Deutschlands bei den

Investitionen in Daseinsvorsor-

ge und Infrastruktur. Wir brau-

chen also eine vorausschauen-

de Sozial- und Bildungspolitik

- und nicht platte Polemik ge-

gen die Kinder geflichteter

Menschen.



Einfluss auf die Zahl der Gefllichteten wird dies nicht

haben. Und dass Schulden bei Schleusern entstehen,
tungen kein Pull-Faktor sind. Die liegt am Fehlen sicherer und legaler Fluchtwege und

wegen Unse- jiegen iibrigens noch niedriger - hat mit unseren Sozialleistungen eben auch nichts

rer Sozial- und nicht etwa hoher, wie vielfach Zu tun.

. behauptet — als das Burgergeld.

lelstungen. Und wer meint, Gefliichtete hatten viel Geld, weil

Die Menschen fliehen vor Krisen, sie ein Smartphone besitzen, verkennt, dass das

,, Esist wissenschaftlich erwiesen,
Die kommen dass unsere Asylbewerberleis-

Krieg oder Verfolgung und kommen im Wesentlichen
zu uns, weil es hier Jobs gibt und weil sie in Sicher-
heit und in einer Demokratie leben kénnen. Freunde

in aller Regel der einzige Weg ist, das Internet zu
nutzen und Kontakt zu Verwandten im Herkunfts-
land zu halten.

und Familie als Anknlipfungspunkte spielen auch
eine Rolle. Signifikante Zahlungen an Freunde und
Familie in den Herkunftsldndern werden von So-
zialleistungen nicht getatigt. Dies geschieht erst,
wenn die Menschen in Jobs sind — und dann leisten
sie damit einen nicht zu unterschatzenden Beitrag an
humanitarer Hilfe in den Herkunftslandern.

Das zeigt, dass die Diskussion um die Bezahlkarte,
mit der kontrolliert und beschrankt wird, was Gefliich-
tete mit dem wenigen Geld, das sie erhalten (Stand
2024: maximal 204 Euro im Monat bei Unterkunft
und Verpflegung), machen dirfen, populistisch ist.
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Die kommen
hierher, um
sich die Zahne
machen zu
lassen und
nehmen uns
die Arzt-
termine weg.
Friedrich Merz

Solche Behauptungen von Merz
& Co. sind schlicht populisti-
scher Schwachsinn. Wer nach
Deutschland kommt, erhalt zu-
nachst Asylbewerberleistungen
und ist fur bislang 18 Monate,
nunmehr 36 Monate vom norma-
len Krankenversicherungssystem
ausgeschlossen. In dieser Zeit
werden nur akute Erkrankungen
und Schmerzzustiande behan-
delt. Zahnbehandlungen gibt es
nur, wenn dies ausnahmsweise
aus medizinischen Griinden un-
aufschiebbar ist.

Aber denken wir uns doch mal all die Gefllichteten
weg, die inzwischen in Gesundheits- und Pflegebe-
rufen bei uns arbeiten.

Unser Versorgungssystem wiirde
zusammenbrechen!

Und das betrifft Gbrigens nicht nur das Gesundheits-
wesen. Dass Gefllichtete Deutschen die Arbeitsplat-
ze wegnehmen, behauptet deshalb auch kaum noch
jemand. Selbst im Niedriglohnsektor sind es oft Ge-
flichtete, die die hartesten Jobs lbernehmen, die
sonst niemand mehr machen will.




,, Gefluchtete unterscheiden sich arbeiten. Duldungen liber kurze Zeitraume halten

Die wollen gar in ihrer Zusammensetzung nicht Arbeitgeber*innen davon ab, Gefliichtete einzu-

. . von in Deutschland geborenen stellen. Die Auslanderbehdrden arbeiten so langsam,
nicht arbeiten menschen. Fleis, Intelligenz, dass Jobs wieder verloren gehen. Und das fiihrt dann
und legen sich GCesundheit, soziale Herkunft zwangslaufig in den unfreiwilligen Sozialleistungsbe-
o . o etc. sind hier wie dort unter- zug. Angesichts dieser absurden Regeln entlarvt sich
in die soziale schiedlich ausgepragt. Die Er- auch jede Diskussion Uber einen Zwang zu gemein-
Hangematte. fahrung zeigt, dass nur sehr ndtziger Arbeit als populistische Stimmungsmache.

wenige wirklich nicht arbeiten
wollen. Gefliichtete sind jedoch sehr viel mehr trau-
matischen Erlebnissen ausgesetzt als in Deutschland
lebende Menschen. Deutschland unternimmt viel zu
wenige Anstrengungen, solche fluchtbedingten Trau-
mata zu erkennen und zu behandeln. Und die kdnnen
auch zur Beeintrachtigung der Arbeitsfahigkeit fiihren.

Unabhangig davon gibt es nach wie vor jede Menge
Regeln, die Gefluchtete von der Arbeit abhalten.

Im ersten halben Jahr nach der An-
kunft besteht im Regelfall ein Ar-
bheitsverbot.

Die Hurden fir die Anerkennung von Bildungsab-
schllissen sind nach wie vor hoch und fliihren in Nied-
riglohn-Jobs.

Menschen aus sicheren Herkunftsstaaten wie etwa
Ghana durfen ohne Aufenthaltserlaubnis gar nicht




,, Kriminalitat wird oft gegen

Gefliichtete Gefluchtete ins !:eld g.efuhrt -
sexuelle Ubergriffe, Silvester-

] o0
sind “berpﬂ" Krawalle, ,Clan-Kriminalitat”

portional oft etc. Fragwdirdige Kriminalitats-
kriminell statistiken dienen als ,Belege”.

Fakt ist jedoch, dass es keine Frage der Herkunft
ist, ob jemand strafféllig wird oder nicht. Entschei-
dend sind eher soziale Faktoren. So flihrt etwa der
hohe Anteil junger Manner unter den Gefllichteten
zu einem entsprechend hdéheren Anteil an jugend-
spezifischer Kriminalitat. Wir diirfen deshalb aber ihr
Recht auf Asyl nicht beschneiden. Die Hiirden fir sie
sind schon jetzt besonders hoch.

Die so genannte ,,Clan-Kriminalitat*
ist eines der am hartniackigsten
verbreiteten Vorurteile.

Bereits die Begriffe ,,Clan” und ,Clankriminalitat” sind
unscharf. Es gibt zwar arabische und

tlirkische GroBfamilien,

straffallig sind aber

allenfalls einzelne

Familienmitglieder.

Dabei handelt es sich nichtimmer um schwere Straf-
taten. Angehorige solcher Familien erhalten jedoch
oft eine Uberproportionale 6ffentliche Aufmerksam-
keit.

Auch die Einschatzung von sexuellen Ubergriffen
und den Silvester-Krawallen ist hochst komplex.
In den Statistiken erscheinen die Zahlen der Tat-
verdachtigen, nicht der Verurteilten. Gerade bei
Sexualdelikten gibt es ein hohes Dunkelfeld. Bei den
Verfahren gegen Migrant*innen handelt es sich da-
gegen verstarkt um offentliche Vorgange. Sie sind
deshalb im Hellfeld liberproportional vertreten. Eine
differenzierte Einschatzung ist hier nachzulesen:
https://mediendienst-integration.de/desintegration/
kriminalitaet.html

Wir brauchen als Gesellschaft Antworten, wie Wer-
tebildung und Integration gelingen kénnen. Fakt ist
jedoch, dass Rechte ein Zerrbild von kriminellen Ge-
fliichteten zeichnen. Das Ziel: Angste schiiren und die
Stimmung gegen Gefllichtete aufheizen. Diese ,Argu-
mente” sind leider auch in der Mitte der Gesellschaft
angekommen. Es besteht daher die Gefahr, dass
Migrant*innen zu Unrecht allein wegen ihrer ,,Fremd-
heit” angezeigt werden.

Und nicht zu vergessen: Sie sind haufig Opfer ras-
sistischer Ubergriffe.



Mehr denn je missen Behauptungen in der
Flichtlingspolitik kritisch Gberpriift werden. Vor-
urteile und falsche Antworten sind weit verbreitet.

Unser Tipp: Der beste Realitatscheck ist der
personliche Kontakt zu Gefllichteten. So lasst sich
viel lernen Uber die Motive, lUiber die Flucht und die

Ankunft bei uns, ihre permanenten Auseinander-
setzungen mit einer wild wuchernden Burokratie,
Uber ihre Wiinsche, Traume, Plane und Talente.
Und so lasst sich am einfachsten das ebenso
Bahnbrechende wie Naheliegende feststellen:

pie Linke

V.i.S.d.P.: DIE LINKE Landesverband Hamburg, Christoph Timann, Burchardstr. 21, 20095 Hamburg



